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Trockenheit und Diirre @@

ZUM WAHRSCHEINLICHEN AUFTRETEN EXTREMER TROCKEN-
PERIODEN IN DEN JAHRESZEITEN IM BURGENLAND

von
Franz NOBILIS*)
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Trockenheit und Diirre

Pfister und Rutishofer (2000):

Extreme Durre Jahre in Schweizer Mittelland nach
absteigender Intensitat in den Jahren

1540, 1669, 1603, und 1947

Schwerdtfeger (1944):
Dlrrejahre 1904, 1911

Operat Fronsburg

[ BL M. Hofmann hat mich
darauf aufmerksam gemacht,
Sept 2019]
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Meteorologische Diirre
Die meteorologische Diirre (Niederschlagsdefizit einer Region
uber eine lange Zeit) von 1540 begann in Siideuropa bereits

irn Wintar NMarditalianicrha Fhranictan harichtan Aace ac van

Beobachtungen und Trends

Analysen des Niederschlags- und Temperatur-
verlaufs erlauben die Identifikation von Diirre-
sommern. In den letzten 500 Jahren ereigneten
sich im schweizerischen Mittelland vier extreme
Diirrejahre, namlich — in absteigender Intensitit
— die Jahre 1540, 1669, 1603 und 1947.¢ Vor
1730 waren Diirtesommer etwa alle 12 bis 15
Jahre zu verzeichnen. Nach 1730 sind trockene

Sommer nur noch etwa alle 50 Jahre aufgetre-
ten. Im 20. Jahrhundert wurde nur ein Diirre-
sommer registriert, nimlich 1947. Dies bedeutet,
dass das 20. Jahrhundert als ein speziell giinsti-
ges Jahrhundert beziiglich Trockenheiten be-
zeichnet werden kann.




Trockenheit — Dirre (Empfindlichkeit)
CEE

Standort: Fichte - > trocken bis malig trocken, wechselfeucht bis staunald
Fichte > Buche > Larche > Tanne > Eiche > Kiefer (Wki,Ski)

. . . . . . Trockenperioden seit 1900 und Wachstum von Waldbestiinden:
ZI ngg u nd Bu rg I (2008) - FIChte > B UChe > Tan ne > EIChe Eine Analyse langfristiger Datenreihen
1 1 Andreas Zingg, Anton Birgi
(Rel n bestan d > M ISCh bestan d) Eidg. Forschungsanstalt filr \:’al?;alﬁ:li&g un: I(_’:l\lndscﬁ:\n WSL, 8903 Birmensdorf
.. Es ist schwierig, Prognosen zu machen, vor allem fiir die Zukunft*.

Flury (1927) und Ellenberg (1996): Fichte > Buche >Tanne > Traubeneiche > Stieleiche

Kunz et al. 2018: Resilienz/Resistenz: Traubeneiche > Feldahorn > Elsbeere Sperling Spitzahorn > Buche
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Borkenkéfer (o

Standort: trocken bis miRig trocken, wechselfeucht bis staunaR S

Fl-Bestand: Trockenstress der Wirtsbaume — geringe Abwehr
» Alter (40) 60 — 80 Jahre
« BHD>30cm
e Windwurf-,
» Schneedruck-, Schneebruchholz
» Schal-Schadholz

zum Beispiel:

Schwerdtfeger (1944):

« 1868/75 im Bohmerwald und Bayrischen Wald nach Wind- und
Schneebrichen rund 4 Mio fm nach Kaferfral}

o 1917/23 in der Steiermark und Oberdonau rund 1,5 Mio. fm als Folge eines
Sturmwurfs und der Unmaoglichkeit Holz aufzuarbeiten
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Produktionsrisiko der Fichte: Vergangenheit - Gegenwart - Zukunft

%099 pBII (Erlos, HK, WK) in Eurolha fiir Fichte (10.Bon)
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Schneedruck/Eisbruch->
Windwurf ->
Trockenheit -> -> Borkenkafer

* Fichtenbestande auf Laubmischwald-Standorte der
kollin-submontanen Hohenstufe
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Produktionsrisiko der Fichte : Vergangenheit - Gegenwart - Zukunft

Fragilitaten und schwarzer Schwan [hdchst unwahrscheinliches Ereignis] (Taleb 2013)

Abbildung von Fragilitdten
Im Zeitverlauf

s . . ] i DB Il (Erlés, HEK, WBK) in Euro/ha fiir Fichte (ET; 10.Bon.):
| = - : | VN+EN nach Alter x (Umtriebzeit)
Explosion - * B i - "“‘s 60000
|Schwarzer Schwan] | : H 50000
\ L |_ 40000
- 30000
Ungewissheit kann einen hart treffen. | g *®
Der Verlust kann jederzeit eintreten und | § ™|
die zuvor angesammelten Gewinne N1 s 10 25 3
-10000
Uberstiegen 20000
-30000
-40000
m DBIl_regular DBII_Kalamitat m Verlust
> Schneebruch - > Windwurf -- > Eschentriebsterben
Rorkenkafer

Nutzen und Schaden konnen hoch sein, aber begrenzt
(schwache Antifragililitat in biologischen Systemen)
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Waldbewirtschaftung: Risiko und Ungewissheit-Unsicherheit

=)
&

Risiko und Ungewisshelt Gigerenzer 2013)

/ Risiko lalt sich als Zahlenwert - in Form einer Wahrscheinlichkeit oder einer
Risiko \ Haufigkeit - auf der Basis empirischer Fakten ausdriicken
[Uberzeugungsgrad, Design, Haufigkeit]

0./5

g [ che

= Buche

0,5
—Cem Kiefer (Dagl)
=== Fichte

= ichte-hoch

Uberlebenswahrscheinlichkeit

0,25 +—
=% =i =k =% [ ]

T T T T
/ o =t Lad P [{a] =% - -
K n [ h [ ] ) Cad n )] o L) —
n = n L | n [ ] | ]
Alter in Jahren

Abb. 1. Altersabhingige Uberlebenswahrscheinlichkeiten der unterschiedlichen
Baumarten (Beinhofer 20083, b, Knoke und Seifert 2008, Beinhofer 2010a).

Age dependent survival probabilities for the different tree species (Beinhofer 2008a, b, Knoke
and Seifert 2008, Beinhofer 2010a).
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Risiko und Ungewissheit (Gigerenzer 2013)

Ie

Wann, wo, wie haufig ist mit Ereignis zu rechnen ?

Wann, wo tritt welcher Schaden bzw. welche Schadenshohe ein
?

= Schnee

= Eisanhang/Rauhreif
= Sturm/Orkan

= Trockenheit

= Klimawandel-Wirkungen
= Modellfehler/-unsicherheit
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Allgemeine Grundlagen

Hauptwuchsgebiet 8: Sommerwarmer Osten

Wuchsgebiet 8.1: Pannonisches Tief- und Hugelland
Lage:

Leithagebirge, Neusiedler See, Oberpullendorfer-Deutschkreutzer Becke

Klima: _ L
Haupwuchsgebiet 5: Ostliche Randalpen

HohenstL
Wuchsgebiet 5.2: Bucklige Welt

Bodentyp Lage:

Bucklige Welt, Rosalia Gebirge, Odenburger Gebirge
Hohenstufe:
Submontan (300 - 700 m), tiefmontan (700 - 761 m (Pauliberg))

Wuchsge Bodentyp:
Lage: saure Braunerde und Ranker, Braunerde und Parabraunerde

Klima:

HohenstL
Wuchsgebiet 5.3: Ost- und weststeirisches Hiigelland

Bodentyp Lage:

Gunser Gebirge
Klima:

HOohenstufe:

Bodentyp:
arme Braunerde und Ranker, podsolige Braunerden, Podsol, Semipodsol
Buchenwald mit Tanne, Rotfohre [tiefmontan (700 — 900 m)]

26.11.2019 Institut fir Waldbau | Eduard HOCHBICHLER 1



Allgemeine Grundlagen Qu
B
Waldaufbau - Baumartenzusammensetzung ~ 40 %
Betriebsart Fi La Ski Rbu Ei soHlb  soWlb  Str/Licken Summe
Hochwald in% 17,9 0,9 23,6 0,9 10,4 14,2 17,0 85 6,6 100,0
Ausschlagwald in % 4,2 20,8 45,8 16,7 12,5 100,0
Gesamt in% 14,6 0.8 19,2 0.8 9,2 15,4 22,3 10 5,4 100,0
Potenzielle natiirliche Waldgesellschaften im Burgenland nach Betriebsarten
(OEWI107/09)

70

60

50 ;[E[—!-‘

2
40
30
€ 20 l
10
0 : : . . . e , o
(\"‘"’\6 J *‘%\6 "@\6 ) ¥ AO a ,,p\e‘ * 4‘3\6 *9\6 3 ~.ﬂs\b
® x® P Ll o N W N W
L O e e T o™
(\"\z\ @“‘e Q“\\e \e('gb (1.2\ o 2 ‘)\\\"
M Hochwald ™ Ausschlagwald

nAalhmaAave 2N1 92\

_Ressourcen — potenzielle naturliche Waldgesellschaften
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Elsbeere - Hohenwachstum
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Urbarialgemeinde Hornstein (Hochbicher E. u Leitgeb B. 2017)
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Daten des Wuchsgebietes 8.1. laut Waldbaulichen Empfehlungen des Burgenlandes (HOCHBICHLER et @Kll
al. 2013) bezogen auf das Revier Deutschkreutz: S —

30
- X Kiefer Hihen
20 ® WeiReiche Hohen
-E- # Hohen Zerreiche
@ 15 s Ho henkurve Kiefer
? R*=0,628
10
5
X Kiefer Hohen
- ® WeiReiche Hohen
° ¢ Zerreiche Hohen
Hohenkurve Kiefer

: .. R*=0,650
Abbildung 50: HGhe

Hohenkurve WeiRkeiche

5 R*=0,740

== Hohenkurve Zerreiche

0 T | | | | | R*=0,565
0 10 20 30 40 50 60

Brusthéhendurchmesser [cm]

Abbildung 51: Hohenkurven des Betriebszieltyp Mischbestand nach Baumarten (R*=BestimmtheitsmaR)
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Elsbeere — Durchmesserwachstum

BHD - Kronenbreite
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Abb. 5: Beziehung Brusth6hendurchmesser — Alter der
Elsbeere auf geringwiichsigen (STO-A) und
mittelwichsigen (STO-B) Mittelwaldstandorten im

Weinviertel

I@

Abb. 6: Zusammenhang zwischen Brusththendurchmesser und

Kronenbreite bei Elsbeere (KB(m)= 2,42 + 0,144 * BHD(cm);

rz=0,78; n=98)

mittlere Jahrringbreite: 2-3 (4) mm
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Wuchsleistung — Qualitat — Versuchsanlage Karnabrunn

Jahr (Herbst) Alter Bhd H PKA Zuwachs/Jahr
[Jahr] [cm] [m] [m] Ir [mm) ir [mm]j 04-13
1993 1
2004 12 84 8.3 3.2 [5.7] 3.5
2013 21 215 14 4 2.7 2,2
Vogelkirsche: Karnabrunn
30,0
25,0
20,0
B
= 15,0
10,0
50
0,0 T
Jahr 2004 Jahr 2013

26.11.2019
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Produktivitat: Reinbestand vs. Mischbestand
G

* FI-TA: Mischbestand mit Tanne liegt auf dem Niveau eines Fichtenreinbestandes auf

gutwichsigem Standort — Tanne im Mischbestand kann zu einer Produktivitatssteigerung
beitragen (Pretzsch 2003; Utschig 2004)

» Mehrleistung der Tanne kompensiert geringeren Preis flr Tanne gegentber Fichte
(,nur bei hohem Tannenanteil*)

 FI-KI: auf Standorten mit ausgeglichenem Wuchsverhalten von Fichte und
Kiefer leistet der Mischbestand von Kiefer- Fichte mehr im Vergleich zu
Reinbestanden (Wellhausen und Pretzsch, 2017)

KiI-BU und Ei-Bu: positive Mischungseffekte

(Pretzsch et al. 2012)

Hohere Vielfalt im Wald (Arten- und Strukturdiversitat) steigert die
Produktivitat ,Mischbestande leisten im Mittel um ca. 20% mehr als
R9| nbeStande“ (vgl. Pretzsch 2005, Liang et al. 2016)

» Funktionelle Diversitat - > 6kologische vs. 6konomische Bewertung

Institut fir Waldbau | Eduard HOCHBICHLER 18



Urbari

} Baumartendiversitat

algemeinde Zagersdorf

& N J A

Ia
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90,0 a
80,0
D | Kernwuchs (KW) und Stockausschlag (STA) nach
60,0 i Stammzahl und Altersklasse
30,0 1400
40,0
30,0 1200
s
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' £ Durchmesserklassen
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Urbarialgemeinde Hornstein (Hochbicher E. u Leitgeb B. 2017)

Waldaufbau
Baumartenzusammensetzung, -diversitat

in%

=
=
\&/

'{

N [n/ha]

BART KW STA WB SUM in %
AS 19 2 0 21
BI 59 15 0 74 9
BU 0 2 0 2
DG 3 0 0 3
El 22 197 0 219 26
ES 4 0 0 4
FA 6 0
GB 4 0 0 4
HB 50 240 0 290 34
LI 2 48 0 50
RE 1 0 0 1
RO 56 45 3 104 12
SE 0 8 0 8
SK 8 0 0 8
VK 30 3 0 34 4
ZE 0 27 0 28

Total 260 593 3 857

BART KW STA WB
AS 92 8 0
BI 80 20 0
BU 0 100 0
DG 100 0 0
El 10 90 0
ES 100 0 0
FA 21 79 0
GB 100 0 0
HB 17 83 0
LI 4 96 0
RE 100 0 0
RO 53 43 3
SE 0 100 0
SK 100 0 0
VK 90 10 0
ZE 2 98 0

Total 30 69 0

20
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Urbarialgemeinde Hornstein (Hochbicher E. u Leitgeb B. 2017) @Ku
Baumartenzusammensetzung, -diversitat e —

Vermehrungsart

100%

90%

80%

70%

60%

50% -

40%

30%

20%

10%

0%

BU DG FA GB
mKW = STA mWB
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Urbarialgemeinde Hornstein (Hochbicher E. u Leitgeb B. 2017)

BaumArt KW STA WB n.b. SUM

JW - DI (4cm) AS 182 0 144 0 326
BaumArt KW STA WB n.b. SUM
DI (4-8 cm) AH 2 14 0 0 17
AS 22 0 0 0 22
Bl 189 38 0 0 228
BU 2 0 0 0 2
El 29 120 0 0 149
ES 2 5 0 0 7
FA 2 0 0 0 2
HB 53 484 0 0 537
LI 2 53 0 0 55
MB 2 0 0 0 2
RO 10 0 0 0 10
SE 0 12 0 0 12
I VK 19 0 0 0 19
I ZE 0 12 0 0 12

335 738 0 0 1073

22 IISuUwL iyl vvamuuvau 1 uuailu rivvoelipici iy




Urbarialgemeinde Hornstein (Hochbicher E. u Leitgeb B. 2017)

Jungwuchs und Dickung

Qu
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70%
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Urbarialgemeinde Hornstein (Hochbicher E. u Leitgeb B. 2017)
Vermehrungsart

l@

Kernwuchsanteilin %

JW-DI DI BE (>8cm)

Eiche — Kernwiichse:
JW DI (-4cm) : 53n/ha -> DI (4-8cm) : 29 n/ha -> BE (>8cm) : 22 n/ha
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Exkursionspunkt 4: Ackeraufforstung (1a)
Zielsetzung: Eichen-Edelbaum-Mischwald zur Produktion von
wertvollem Nutzholz

Qu

WO Baumart n [N/ha] BHD [cm] Hohe [m] PKA [m] Krproz [%] mJB (mm)
Ackerauf  Elsb 24 8,7 8,3 3,3 60,8 2,4
Rei 21 15.0 12.2 5.9 51,4 4,2
Ackeraufforstung
25
20
15 B
m
£
~—
L
Z

10
o, 11 I n i [

DK2024

DKO408 DK0812 DK1216 DK1620

MEIsb mRei mSah MSpei = StEi mTrEi mVoKi MmWiAp B WIBi

DK2428
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Vorkommen: Baumartendiversitat - Burgenland

Baumartenanzahl
10
9
- 8
s 7
S 6
@ 4T
§3._ __
2 HE
g il & £l
Q O w o O w a TR
224938 9293 29 3
w = - = = = * =
— L.’ = Z

D KLBE @ GRBE @ GEWA

Mittlere Baumartenanzahl der Bestande nach MalRnahmentyp

(L= Laubwald, M = Mischwald, N = Nadelwald),

Bezirke (EU-ND = Eisenstadt Umgebung und Neusiedl, GU = Giissing, JE = Jennersdorf, MA- OP = Mattersburg und Oberpullendorf,
OW = Oberwart)

Betriebstyp (KLBE = Kleinbetrieb, GRBE = GroR3betrieb, GEWA = Gemeinschaftswald (Urbarialgemeinde, WWG) [Quelle: Taxation]

Evaluierung der Auswirkungen waldbaulicher MaZnahmen auf den Bestandesaufbau von Jungbesténden im
Burgenland. Studie im Auftrag des Amtes der Burgenlandischen Landesregierung
Abt. 4 b — Glterwege, Agrar- und Forsttechnik (Hochbichler und Bellos (2008)

l@
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Daten des Wuchsgebietes 8.1. laut Waldbaulichen Empfehlungen des Burgenlandes (HOCHBICHLER et LU
al. 2013) bezogen auf das Revier Deutschkreutz: (£ T

Altersklasse
Baumart| AKL1| AKL2 | AKL3 | AKL4 | AKL5 | Gesamt
Wei 5,4 6,7 5,9 5,2 5,6 5,9
Zei T T T T o
Rei Abtriebswert
EL 14000
S.HL 12000
[————— 10000
w'_LH © 8000
_Kie & 6000
s.NH 4000
2000 I I
0

Nadelholzdominiert Mischbestand Niederwald/Mittelwald durchgewachsenen
Nieder- Mittelwalder
oder Hochwalder

AKL1 WAKL2 mAKL3 mAKL4 mAKLS

Abbildung 54: Vergleich der mittleren Abtriebswerte in Euro der verschiedenen Betriebszieltypen in den verschiedenen
Altersklassen

(Bauer u Peter 2015)
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Wertholz — wertvolles Nutzholz — Qualitat o2 o

Verteilung des Holzaufkommens [fm] liber die
Submissionsplitze der Bundesldnder 2010

P | Z |Rob(Fah| A | Bu |Wd
m Stk (20,5(19,7(1,16(5,32369) 0 | 0 (0,12] O [ O |057] O |0,13
m0O (298]136| 0 (0.76(1,597)521|5211227] 0 | 0 |1.03|053| O
mNO (154 0 (244457301 0 | 0 (024)261(248/011| 0 | O

Baum art

E -

; 100 m S
= - m 00
g T . \'-h
E

(=]

w

=1

L]

W =5 L sk B — ]

Abb_2: Holzaufkommen in [fm] nach Baumarten auf d

Tabelle 3: Ubersicht Gber erzielte mittlere Submissionserldse [€] mit Standardabweichung, Minimum,

Maximum, Spannweite und Anzahl nach Baumarten

Baumart mittlerer Erlas [€] Standardabweichung Minimum Maximum Spannweite M
B 356,97 38317 0 1808 1808 128
A 267,00 195,42 41 540 544 g
Z 231,30 319,58 0 1538 1538 33

Els 570,28 558,20 0 2803 2893 43
u 277,60 165,88 0 787 787 43
L 87,73 33,53 40 155 115 15

Sah 184,18 197,67 0 618 618 11

Fah 21833 2517 195 245 50 3

Wvid 171,00 ¥ kA X ¥ 1

Rob 140,00 71,30 100 266 166 5

Se 204,25 100,30 60 368 308 8

Bu 0,00 E ¥ X ¥ 1
Pl 185,00 ¥ ¥ X ¥ 1

(Abt 2011)
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Qualitat

Erlos- Kern

Elsbeere
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30

(Schmid 2007)

Ie

Wertholzsubmission 2007

Birke - Hochstgebot

3,90 m Lange
36 cm MDM
0,40 Fm

334,- € pro FM

ABER

Nur 4 Stuck insgesamt, in
Summe 1 FM
Durchschnittspreis 160,- € pro
FM

Ik

landwirtschaftskammer
Nigdesdsteneich

Schustar, Forst, 2007

(Schuster 2007)

Institut fir Waldbau

Eduard HOCHBICHLER
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Bestandesbegrundung: Kosten — Leistungsrechnung

B
Laubmischwaldbegrundung

12000

10000 [ ] B Astg
a000 - O Kpfi
g G000 - ':| D H l‘lDEﬂn?ﬂ
“ 4000 |
Deckungsbeitrag Il/Jahr/ha
0 -
: (Kalkulation)
600
200
Erfolgspoter _::“': 100 |
nachhaltig ,,L E 300 — 1 DB Il (F 5%)
Produktion E 200 - m DB Il (F 10%)
100 —
0
Bah/Es
Produktionsprogramm
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WiuldeinfluR - > Wildschaden

l@

in%

100
90
80
70
60
50

40 -
30 -
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1 90%

WEM (BFW 2019): starker Wildeinfluf3

e

p—

100%

80%
70%

(=)

60%
50%
40%
30%
20%
10%

0%

N500

Kosten Bestandesbegriindung: %-Anteile

Zaunkosten: 2.500 - 3.000 Euro
Einzelschutz (Verstreichen): 1.200 Euro

Waldbau-Kosten: 60%
Jagd-Kosten: 40 %

N750 N1000

=Mono/zaun m —> pel U=100 = Jagdkosten: 12 bis 30 €/ha/J

26.11.2019

Institut fir Waldbau | Eduard HOCHBICHLE

Jagdpachterlds: .... Euro/ha



Management

I@

26.11.2019

Institut fir Waldbau

Eduard HOCHBICHLER

32



Produktionsrisiko flr die Zukunft verringern

60000
50000
40000
30000
20000
10000

Eurofha

-10000
-20000
-30000
-40000

0 -

Ie

DB Il (Erlos, HEK,
VN+

Alt1 5 10

m DBIl_

20

15

10

-10

-15

-20

Gewinn und Verluste nach oben und

unten begrenzt (nach Taleb 2013)

Betriebs- (Bestandesebene) — Grenzbedingung flr Baumart(en)-Antell
mit hohem Risiko bzw.
mit hoher Unsicherheit bel Risikoeinschatzung
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(30

Erfolgspotenzial —

= ,,das gesamte Geflige aller jeweils produkt- und marktspezischen
erfolgsrelevanten Voraussetzungen, die spatestens dann bestehen mtssen, wenn es
um die Erfolgsrealisierung geht ,, canweiler 2005)

Nutzholz

Wertholz

Laubmischwald
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Erfolgspotenziale bei der Laubmischwaldbewirtschaftu

Oberhohenrahmen

Betriebsart <15m 15-18 m  18-21m  21-24m  24-27m >27 m

Niederwald

Niederwald mit Uberhalter

Mittelwald

Ausschlagwald

Hochwald (hochwaldartig)

(Hochbichler, by, Himmelmayr, 2013)
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Erfolgspotenziale bei der Laubmischwaldbewirtschaftu

Zielsetzungen vs. Erfolgspotenziale: Waldbausystem

100 I t
NW MwW33 MW66

Niederwald

o]
o

Mittelwald

DB Il in Euro/haly
(2]
o

D
o

N
o

o

MwW50

Hochwald(artig)

(Hochbichler 2008)
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Urbarialgemeinde Zagersdorf

Die Entwicklung der Baumartenverteilung in der Zeit vom ersten Forstoperat 1893 bis heute

Zeigt das folgende Diagramm:

Baumartenverteilung und Waldfléche von 1893 bis 2013
140

120

100

80

60

Waldfiéche (ha)

40

20

1893

1913

1985 1999 2013

Jahr des Forstoperates

M Sonstige
Larche

= Fichte

= Schwarzkiefer

= Weikiefer

W Wildobst

W Ulme

W Ahorn

M Kirsche

W Hainbuche

| exot Esche

M Esche

# Robinie(Akazie)

Il Roteiche

W Weifeiche

W Zerreiche

Qu

26.11.2v1v

IISuUwL 1ur vvadiuwau I Cuudiu nmueornpicrnLcr
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Erfolgspotenziale bei der Laubmischwaldbewirtschaftun
Einzelbaumorientierte Bewirtschaftung

v Erfahrung/Wissen

v Unabhéngig
v  vom Waldbausystem
v von Bestandesgrofe
v von Betriebsgrdofde

astireios
Stammvyvolumen
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Behandlungsprogramm

Einzelbaum

24
21 +

18 -

//

Kronenbreite — —

-
-—
-

- astfreie Schafthohe

—100

h/d-Wert

Bhd [cm]

vom LaRreitelanwarter bis zum hiebsreifen Oberstander

vom Z-Baumanwarter bis zum Erntebaum (Hochbichler 2008)

I@
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Bewirtschaftung: Einzelbaum: Zielsetzungen

Produktionszeitraum nach Baumarten

Eiche 110 (100-120) Jahre
Elsbeere, Speierling 110 (100-120) Jahre

AN

v" Buche 100 (90-110) Jahre

<

Berg- und Spitzahorn, Esche 80 (70-90) Jahre

Schwarzerle 50 (40-60) Jahre

Kirsche 50 (40-60) Jahre

Walnuss, Schwarznuss 50 (40-60) Jahre
Birke 50 (40-60) Jahre

ANANE NN

(Hochbichler, Iby,Himmelmayr 2013)
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Baumartenwahl (waldbau-Empfehlungen Burgenland)

Schwarzkieferr

Larche

Schwarzkieferr Lirche WeiBkiefer
Larche WeiRkiefer Fichte
Weilkiefer Fichte Tanne
Buche

Tanne Buche
Roteiche

BEEUS Birke

Feldahorn, Fel

| Feldahorn, Feldulme

Schwarz-, Grauerle

Flaumeiche

Hainbuche | Flaumeiche

Zerreiche Im_:wcn_._m
Roteiche

Schwarzerle

Berg- und Flatterulme

Schwarzerle

Winter-,
SommerlindeLinde

4

Schwarznuss
Schwarznuss Esche
Walnuss
Walnuss
Berg-, Flatterulm Bergahorn
- Berg- und Flatterulme
<<_3m?m033m|§:,_.d?
Wildbirne (-apft-Semmerinde = g .m
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Birke e 2|7 . ®
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Bestockungszieltypen
12 Bestockungszieltypen (8 LB-Typen, 3 NB-Typen, 1 Schutzwald-Typ)

und Subtypen

Laubbaumtypen

Eichen — Hainbuchentyp
Stieleiche — Hainbuche, Linde
Traubeneiche — Hainbuche

Eichen — Edellaubbaumtyp
Stieleiche — Schwarzerle, Schwarznuss, Berg-Flatterulme, Linde
Traubeneiche — Spitzahorn, Esche, Vogelkirsche, Linde, Speierling, Elsbeere,Wildbirne, Birke

Edellaubbaumtyp
Schwarzerle, Schwarznuss, Berg-Flatterulme, Linde
Spitzahorn, Esche, Bergahorn, Vogelkirsche, Linde, Speierling, Elsbeere, Wildbirne,Birke

Bergahorn, Esche, Vogelkirsche, Bergtlme
Nadelbaumtypen

Roteichentyp

WeiRkiefern — Laubbaumtyp

Buchentyp

WeiRkiefern — Eichentyp
Buchen — Eichen — Edellaubbaumtyp WeiRkiefern — Buchentyp
Buchen — Edellaubbaumtyp Fichte — Buchentyp
Buchen — Tannentyp Larche — Buchentyp

Schutzwaldtypen

26.11.2019 Institut fir Waldbau | Eduard HOCHBICHLER
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UNTERSUCHUNGEN AN HALBGESCHWISTERFAMILIEN VON ELSBEERE UND SPEIERLING AUF EINER @KU
VERSUCHSFLACHE IM SOMMERWARMEN OSTEN OSTERREICHS [ valerie Findeis und Dorothea Péchlauer]

Versuchsflache Zagersdorf

Grundsatzlich gilt:
A) Elsbeere: in der Baumschule und der Kultur problemlos ( ausnahme Bdden mit
hohem Sandanteil): hohe Vitalitat, gute Jahrtriebzuwachse, geringe Mortalitat

Lange NO-SW

b) Speierling: in der Baumschule empfindlich gegentber zu viel Wasser
(Regenperioden im Fruhjahr). In der Kultur heterogen; Nachkommen des Baumes
GB immer (auch in anderen Experimenten) mit tberdurchschnittlichen
Ausfallsraten; grundsatzlich aber leicht hohere Ausfallsraten als bei Elsbeere.
Bdden mit Sandanteil weniger problematisch.
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Uberblick Baumarten: de Avila & Albrecht 2018

Abwes grandis

Abies nordmaniiana
Acer platanoides
Eetula penduia
Carpinus batilus
Castanea safiva
Cedrus allantica
Cedrus iba
Coryliis colirita
Larix kasmypferi
Liriocterndron tulipifara
Orsirya carnmnifolia
Pinus nigra

Finus ponderasa
Piatanis x acerfolia
Prunus avitm
Qwercus cerrs
CQirercus frainedio
COuwasrcis pubenscens
Quearcis ribva
Robinia pseudoacacia
Sorbus forminalis
Tilia cordata

Tilia fomeniosa
Fagus sylvatica

Ficea abies

mittlere Jahrestem

26.11.2019
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jahrlicher Niederschlag

(Beda

Abies bornmdilleriana
Abies grandis

Abies nordmanniana
Acer platanoides
Betula pendula
Carpinus betulus
Castanea sativa
Cedrus atlantica
Cedrus libani
Corylus colurna
Larix kaempferi
Liriodendron tulipifera
Ostrya carpinifolia
Pinus nigra

Pinus ponderosa
Platanus x acerifolia
Prunus avium
Quercus cerris
Quercus frainetto
Quercus pubenscens
Quercus rubra
Robinia pseudoacacia
Sorbus torminalis
Tilia cordata

Tilia tomentosa
Fagus sylvatica
Picea abies

rf)

200 600 1000 1400 1800 2200 2600
| | I | N N N N N S A S —
—

600 1000 1400 1800 2200 2600

Niederschlag (mm)
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T
7 AN
AN TITR
{1 KU

KLUMPP Baumartenversuch, KIiP18“ [Initiative LWF Bavaria 2005, Anlage 2012] )

B

Serie von 5 Versuchen:
Mutroux CH, Bruckneudorf AT, Oldesleben, DE
Bayern: GroRostheim, Schmellenhof
Species:
Abies bornmuelleriana (TR)
Cedrus libani (TR) ) A
Fagus orientalis (TR) A
Tiliatomentosa (BG) A
Tsuga heterophylla (USA)
Referenz-Baumarten: A Ostenreich A
Quercus robur, Q. petraea (CH), -

100 km stepmap.de J

P. nigra (AT)
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Internationaler Baumarten Versuch ,,KliP18“ <
B
Zellen GroBe: 17 Reihen mit 17 Pfl. > 289 Pflanzen
Wiederholungen: 3 pro Baumart
%‘E Tale e @& @ (B [ xa e 00 [ A;mekden ==

Geplanter Beobachtungs-

Zeitraum: 50 Jahre

T Jahr_°C VZ_Tage

7,9 155 SCH
9,3 180 MUT
8,8 170 OLD
10 187 GRO
10,4 198 BRU
VZ_Tage
250
y =16,505x + 24,837
R? =0,9875
200 /
150
+ VZ _Tage
——Linear (VZ_Tage)
100 i Google Earth
50 2 Reisefithrer 2000 < ; Bildaufnahmedatum: 8/27/2016  47°58'16.66" N 16°41'26.55" O Hohe 326 m sichthéhe 576 m )
26/11/2019 0 46
0 2 4 6 8 10 12




Internationaler Baumarten Versuch ,,KIiP18*

A. bornmuelleriana C. libani F. orientalis T. heterophylia
F(4,841)=201.62,p<.001,1?=0.49 | F(3.457)=299.93p<.001,1?=0.66 | F(4,1673)=545.26,p<.001,0?=0.57 | F(4,1092)=215.42,p<.001,n?=0.44
7001 ¢ e b a d b a a b d c a b d b d a a ¢
. T = ; 1L 1 * y! *
HOhen ’é‘“ 01 7sa 350 138 182 277 202 86 196 109 | 388 441 496 498 139 | 239 105 435 468 183 | (N)
o BRU GRO MUT OLD SCH BRU GRO MUT OLD SCH BRU GRO MUT OLD SCH BRU GRO MUT OLD SCH
(1)
n -g T. plicata T. tomentosa Reference
T F(4,1832)=379.29,p<.001,1°=0.45
2019 = S
600 Location
- — Bruckneudorf (BRU)
500 o - GroBostheim (GRO)
400 E Mutrux (MUT)
300 T - Oldisleben (OLD)
200 1 ’:| T T - Schmellenhaf (SCH)
0 490 466 381 499 479 346 | 483 386 395 495 379 | (N)
BRU GRO MUT OLD SCH BRU GRO MUT OLD SCH BRU GRO MUT OLD SCH

l@?’

B. Maier', F. Binder?, P. Brang?, N. Frischbier?, R. Klumpp?,
Petia S. Nikolova3, G. Aas' : 2019 submitted
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Internationaler Baumarten Versuch ,,KIiP18*

Schlufdfolgerungen: (6 Jahre nach Anlage)

A) Cedus libani, Fagus orientalis & Tsuga heterophylla zeigen
beste Leistungen in
Mutrux (CH) und QOldisleben (DE, Thuringia)

B) Tilia tomentosa zeigen beste Leistung in Bruckneudorf (AT)
Fragen:

Rolle von Niederschlag und Temperatur?
Optimale Vegetations-Lange?

26/11/2019 Institut fir Waldbau | Eduard HOCHBICHLER
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Universitat fur Bodenkultur Wien

Department fur Wald und Bodenwissenschaften
Institut fir Waldbau

Ao. Univ. Prof. DI Dr. Eduard HOCHBICHLER

Peter Jordan-Str. 70, A-1190 Wien
Tel.: +43 1 47654-4054, Fax: +43 1 47654-4092
eduard.hochbichler@boku.ac.at , www.boku.ac.at
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